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Pater Vojtéch Chanovsky
Svétec nebo fanatik?

Dovolte mi pifedstavit osobnost jezuitského knéze Vojtécha (Albrechta) Chanovského, ktery
je s déjinami Klatov vyznamné svazan. Zaslouzil se o ptichod jezuitii do Klatov a o zalozeni jejich
koleje ve mésté, pres dvacet let piasobil vtomto kraji jako misionat v dob¢ ticetileté valky,
a nakonec byl jako prvni jezuita v Klatovech pochovan.

Jako kazda vyrazna osobnost, i on se setkava s protikladnym hodnocenim. Pro jedny svétec,
pro druhé fanatik. Je ptitom jedno, zda jej hodnoti védecky badatel nebo zaniceny popularizator. Tak
ve 20. stoleti literarni historik Josef VaSica o ném na jednd strané se sympatiemi hovoii jako
0 ,,nejrazovit&j§im z misionaia“', pro jeho kolegu Vaclava Cerného je to naopak ,asketicky
misionaisky fanatik“?. Popularizator agita¢niho razu, Rudolf Kepka, pak ve své publikaci o klatovské
jezuitské koleji, nazvané¢ Kasdrna Kristova, oznacil Chanovského rovnou za ,fanatického
propagatora cirkevni tmy*“.

Podobné¢ protichiidné hodnoceni Chanovského osoby se pfitom da vystopovat uz v 17. stoleti.
Znamy je zejména spis jezuity Jana Tannera MuZ apostolsky (Vir apostolicus)®. Tato kniha je
v prostiedi Ceského literarniho baroku ojedinélym hagiografickym spisem, protoze oslavuje zivot
Chanovského jako ¢loveéka, ktery sice nebyl prohlasen za svétce, ale je jako svétec hodnocen. Tanner
svym spisem reagoval na obzaloby cCeskych jezuiti z toho, Ze jejich provadéni rekatolizace
v Cechach a na Moravé je militantni. Zivot Vojtécha Chanovsky mél poslouzit jako doklad a zéroven
vzor nenasilné podoby rekatolizace béhem tiicetileté valky.

Jiné svédectvi o Chanovském vSak pfindsi evangelickd Historia o tézkych protivenstvich
cirkve ceskeé. Otec Chanovsky se v tomto spise objevuje v typicky negativni fanatické ,,jezuitské* roli
jako krvelaény Gcastnik rekatolizace v Zatci. Jeho jméno je zminéno ve scéné, ktera 1i¢i vytrvalost
evangelického méstana Vaclava Vysockého. Ten je véznén v poutech a ani ortel smrti ho nepohne k
odpadnuti od viry. Nésledny citat je dostatecné vymluvny: ,,...zk7%ikl Chanovsky, jezuita, Ze od dabla
posedly jest, a porucil ho tizeji sevriti.“ °

Kym tedy Vojtéch Chanovsky byl? Narodil se ve Svéradicich u Horazd’ovic roku 1581 jako
osmy z patnacti déti Jana Chanovského, rytife z Dlouhé Vsi, a jeho Zeny Katetiny, rozené Valovské z
byla nejspis utraquistického vyznani). Détstvi prozil na rodové tvrzi v Dozicich nedaleko Nepomuku,
ktera byla v drzeni rodu Chanovskych od roku 1553.

Gymnazium vystudoval na jezuitskych kolejich v Praze u sv. Klimenta a v Ceském
Krumlové. V roce 1601 pies odpor rodi¢t vstoupil do jezuitského fadu. Radova filozoficka studia
vykonal v Jindfichové Hradci a v Olomouci, teologii studoval ve Styrském Hradci.” Po vysvéceni na

!'Srov.: Vasica, J.: Ceské literarni baroko. 2.vyd. Brno, Atlantis 1995. S. 9. Po ném opakuje A. Kratochvil ve svém Ohni
baroka. Brno, Cesta 1991. S. 45.

2 Srov.: Cerny, V.: Generaéni periodizace Geského baroka. In: Ceska literatura doby baroka, Literarni archiv 27. Praha,
PNP 1994. S. 14; Jiné vydani téZe studie v: Az do predsiné nebes. Ctrnact studii o baroku nasem i cizim. Praha, MF
1996. S. 280.

? Srov.: Kepka, R.: Kasarna Kristova. Plzefi, Krajské nakladatelstvi v Plzni 1961. S. 8.

4 Latinsky vysel spis dvakrat (1660 v Koliné n. R. a 1688 v Praze), ¢esky v roce 1680 v Praze. Novodobou edici pfipravil
J. Vasica (Tanner, J.: Muz apostolsky. Ed. J. Vasica. Praha, L. Kuncit 1932. Dale cituji jako Tanner.).

* O tom vime napi. z dopisu B. Balbina J. Tannerovi z 11. ledna 1659. (Srov. pfeklad listu v: Kugera, J. P. — Rak, J.:
Bohuslav Balbin a jeho misto v ¢eské kultufe. Praha, Vysehrad 1983. S. 393 - 397.)

% Viz.: Historia o tézkych protivenstvich cirkve ceské. In: DJAK 9/1. Praha, Academia 1989. S. 162.

7 Pfesndji to byla v Jindfichové Hradci rétorika v r. 1604 a v Olomouci zbyvajici tiidy v 1. 1605-1608. Teologii ve
Styrském Hradci studoval v 1. 1610-1613. Tteti probaci vykonal v r. 1614 v Eberndorfu. Srov. Lukécs, Ladislaus:
Catalogi personarum et officiorum provinciae austriae S.J. Pars II. 1601-1640. Romae, Institutum historicum S.J., 1982.
(MHSI vol. 125)
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knéze zacal plisobit r. 1615 v Olomouci jako profesor matematiky, v t€ dobé se na Morave téz zapojil
do rekatoliza¢nich misii ve Zdounkéach a v Boskovicich (1614), ve Chropyni a v HoleSové (1615).
Od r. 1616 piisobil v Praze zejména jako piedstaveny konviktu — ubytovaciho zafizeni pro studenty
pfi jezuitské koleji. Z Prahy byl spolu s ostatnimi jezuity vypovézen po stavovském povstani r. 1618,
nacez s ostatnimi ziskal azyl u jezuiti v Pasové, kde slozil své posledni feholni sliby.

Jesté pred porazkou stavovskych vojsk na Bilé hofe se na podzim r. 1620 vratil do Cech,
presné&ji do Ceského Krumlova, kdy se stal piedstavenym jezuitské koleje. V této funkci se ale dostal
do sporu s ¢eskokrumlovskou vrchnosti, kdyz dal vtamnim kostele sv. Vita rozebrat ndhrobek
Viléma z Rozmberka, ktery staval uprostied kostela a branil béznému bohosluzebnému provozu. Na
protest vdovy po Vilému z Rozmberka, Polyxeny z Lobkovic, az u generdlniho pfedstaven¢ho
v Rimé& musel byt ndhrobek na néklady #adu rekonstruovan do piivodni podoby a Vojtéch Chanovsky
byl z funkce ptedstaveného sesazen.

A tak od r. 1623 ptestal byt Chanovsky povérovan odpovédnymi funkcemi v ramci fadu a byl
vyClenén pro misionafskou praci, v niz stravil pfes dvacet let az do své smrti 16. kvétna 1643.°
Pusobil zejména v rodnych jihozapadnich Cechach — v tehdejsich krajich Bechyfiském,
Pracheniském, Plzenském a Podbrdském. Byl jednak ¢lenem tzv. reformacni komise pisobici v roce
1628 v t&chto krajich,' zejména ale pusobil osaméle jako potulny misionaf v téchto koncinach
a vypomahal v mistni duchovni spravé ochrnuté b&snénim tiicetileté valky."

Kromé zboteného a zase vystavéného rozmberského ndhrobku v Krumlové ztstala po
Chanovském pro budoucnost tii dila — dvé literarni a jedno nemovité. Posmrtné vysly jeho dva spisy
— jednak populérni ¢eska katecheticka piirucka pro kné€ze, nazvana Sprdva krestanska (1676, 1678,
1697, 1710, 1733), a pak mistopisné-historicky spis Vestigium Boemiae piae (1659), spis pavodné
cesky, do latiny pielozeny a rozsifeny autorem jeho zivotopisu J. Tannerem. Onim jeho nemovitym
dilem, v jistém slova smyslu, je klatovska jezuitska kolej, protoze jeji zaloZeni inicioval diky svym
stykiim, které mé¢l s mocnymi rekatolizatory zdejsiho kraje — Jindfichem LibStejnskym z Kolovrat,
Piibikem Jeniskem z Ujezda a Martinem Hoeff-Huertou.

Uvedena historickd data ndm zatim jen malo prozradila o tom, kym Chanovsky byl. Musime
se proto obratit k jeho jiz zminénému zivotopisu od Jana Tannera. I kdyz se jedna o spisek oslavny,
az legendicky, a tedy tendencni, piinasi nejsouhrnnéj$i svédectvi o jeho ptisobeni jako knéze
a misionafe. VSimneme se dvou vyraznych motivl, které charakterizuji jeho Zzivotopis, totiz
misijnich metod a asketickych praktik. Ty totiz zejména vyvolavaji vySe uvedené protikladné
hodnoceni jeho osoby.'

Misionarské metody V. Chanovského

Je dulezité si uvédomit, ze Vojtéch Chanovsky, jak nam ho ptfedstavuje Tannerova oslavna
biografie Muz apostolsky (Vir apostolicus), se v Ceském baroknim prostiedi stal piimo vzorovym
typem jezuitského lidového misiondfe. Jeho misijni metody, popsané Tannerem, nam pomahaji
poznat nendsilnou podobu rekatolizace béhem tficetileté valky. Tento Chanovského Zivotopis nam
vyznamné pomahd doplnit nase predstavy o protireformaci, jak se nam jevi z mocenskych vyhlasek
a Ufednich zprav."

% Srov.: Schmidl, J.: Historia Societatis Jesu. Pars II (1593 - 1615). Pragae 1749. Pp. 729, 727, 784, 785.

? Zivotopisné udaje lze nalézt v: Fechtnerova, A.: Rectores collegiorum Societatis Jesu in Bohemia, Moravia ac Silesia
usque ad annum MDCCLXXIII iacentum. Pars 1. Praha, NK 1993.

19 Srov.: Ochm, V.: Protokol reformacni komisse, konané r. 1628 v krajich Bechytiském, Prachenském a Plzenském. In:
VKCSN 1897, &.XXVIIL

'O tom vypovidaji napf. zapisy v matrice blatenského dékanstvi, svéd¢ici, Zze zde v letech 1633 - 1639 oddaval a kitil.
Srov.: Hille, J. P.: K ¢innosti missionatské P. Vojtécha Chanovského. In: SHK 5/1904. S. 58.

2 Srov. v tomto smyslu pregnantni hodnotici vyjadieni V. Cerného o Chanovském (,,asketicky misionaisky fanatik®), jez
jsme jiz citovali v ivodu ¢lanku.

Y Srov.: Bilek, T. V.: Reformace katolick4 neboli obnoveni naboZenstvi katolického v Kralovstvi ¢eském po bitvé
bélohorské. Praha 1892.
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Chci predeslat, ze neni pochyb, Ze pobé€lohorska rekatolizace byla predevSim nasilnym
a z dneSniho pohledu surovym mocenskym aktem panovnika, na némz spolupracovaly struktury
katolické cirkve. Pro posouzeni role jednotlivel v ni je vSak potfeba vidét jeji jednotlivé podoby
rozliSené. Myslim, ze mizeme rozlisit predev§im dve roviny tohoto procesu.

Prvni rovinou, kde statni moc a cirkevni struktury na rekatolizaci tésné spolupracovali, byla
centraln¢ organizovanad Cinnost tzv. reformacnich komisi v letech 1624-25 a 1627-29. Jiz jsme
zminili roli Chanovského v jejich plisobeni. Na této roviné byla rekatolizace, zejména v prvni ving,
neobycejné nasilna. Z pisemnosti reformacnich komisi jsou ndm notoricky zndmy zptisoby natlaku
na zménu vyznani — od oznameni cisafskych mandatt, vyzyvajicich ke srovnani ve vife
s panovnikem, poskytnuti lhity k pfestupu, pies kontroly, jak vyzvani této lhity vyuzivaji k
pouceni v katolickém vyznani, az k sankcionovani téch, kdo se snazi lhutu si prodluzovat i
konverzi odmitaji — natlak formou ubytovani vojska, véznéni, konfiskace majetku a vystéhovani ze
zemg. '

Druhou rovinou byla rekatolizace vedena lokaln¢ (tedy nikoliv centradlné organizovand), ktera
piedchazela, provazela a nasledovala Casové limitované plisobeni reformacnich komisi. Jeji podoba
se odvijela od stanoviska, které k ni zaujimala mistni vrchnost — zda postupovala nasilng, liknaveé
nebo skoro tolerantné, a nakolik ponechavala jeji provedeni v rukou cirkevnich struktur — faraia
a feholniki-misionaid. Zejména do této druhé roviny spada ptsobeni V. Chanovského, jak je
muzeme poznat z Tannerova zivotopisu. Jaka tedy byla podoba tohoto jeho ptsobeni?

Misijni ptsobeni V. Chanovského, popisované v Tannerové zivotopise, pochopitelné rostlo
ze svatostného a ucitelského rozméru jeho katolického knézstvi. Proto jeho soucasti byly bézné
formy knézské sluzby svatostné, jako slouzeni mse svaté, zaopatfovani nemocnych a umirajicich,
kity, pohiby, svatby, 1 bézné formy knézské sluzby ucitelské — kazani a vyuka katechismu v kostele.

Vedle téchto béznych forem knézské Cinnosti uzival ovSem Chanovsky i prostiedki, které
jeho misijni ¢innost posouvaly do oblasti formalnimu knézskému ptsobeni neptistupnych. Prave tyto
formy rekatolizace zajistily jeho praci tspéch a patrné i Sirokou oblibu. Nejsouhrnnéji je zpiisob jeho
misionaiského plsobeni vyli¢en v nasledujici pasazi jeho Zivotopisu:

»Maje vjiti do néjaké vsi, kde jesté nebyl znam, kdyz byl jiz u humen, pocinal zpivati néjakou
Ceskou poboznou pisnicku, a tak zpivaje do vesnice vchazel, skoro tim zpiisobem, jako zpivaji
Zebraci, kdyz holdem chodi. Zatim se sbéhly déti, aneb zahlidl-li kde on sam nékterého hocha,
ukdazav mu obrdzek, vabil ho k sobé, aby s nim Sel a zpival: a kdyz se néjaka hrstka sbéhla, primo
s nimi spolu zpivajicimi do kostela vchazel. Kamkoli se pribral, tam ihned, svolav deéti a sporadav
pacholata zvlast' a dévcata také zvlast, na zpiisob néjaké processi, s nimi spolu zpivajicimi, ve vsich
nahoru i doli, v méstech pak a mésteckach po rynku, po ulicich a okolo zdi méstskych chodil. Pakli
se k tomu take nekteri jini dospeli lidé sesli, aneb prisel-li sam na néktery houf lidi zahdalejicich, tu se
s svou processi pozastavil, a jim nétco z kiestanského uceni vykladal, pri tom je na to navesti
usiloval, aby s nim do kostela sli, kdez by se jim kiestanské uceni volneji a pilnéji vyloziti mohlo.
V kostele pak vyptav se déti, co by umély, a vyslysev to, cemu se znovu naucily, obrazky a ruzZence
jim rozdaval. Pakli tam kostela nebylo, tehdy u Bozich muk aneb, jestlize tam zZadnych Bozich muk
neméli, aspon pod nékterym Sirokym stromem tém, kteriz se byli sesli, krestanské uceni vykladal, nic
na to nedbaje, byt pak nékdy, krom pacholat a dévéat, Zadného jiného pii tom tam nebylo.*"

Pokusme se tedy shrnout vS§echny ne bézné formy Chanovského knézského plisobeni, tak jak
nam je lici TannerQv zivotopis.

Velka ¢ast jeho plsobeni je vénovana ,,vykladu kiestanského uceni®, tedy vyuce katechismu
a vysvétlovani ¢lankt katolického vyznani. Je zajimavé, jak se Chanovsky snaZzi toto vyucovani co
nejvice zpfistupnit vyvazanim ze situaci vyplyvajicich z formdlniho vztahu knéz-laik. Uci-li

14 Systematicky o rekatolizaci v Cechach viz Canova, E.: Vyvoj spravy prazské arcidiecéze v dob& nasilné rekatolizace
Cech (1620-1671). In: Sbornik archivnich praci 35/2, 1985. O uloze feholniki viz sbornik Uloha cirkevnich fadi pri
pobé&lohorské rekatolizaci. Ed. Ivana Cornejova. Praha, UK Praha a Skriptorium 2003.

'S Tanner, s. 90-91.
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katechismus sam, tak Casto pod Sirym nebem, u kaplicek na navsi, pod stromem nebo na ulici,
stejnym zpusobem také kaze. Rad k vykladu katechismu uziva pomocniki, které si vybere mezi
détmi, a s nimi nacvici katechetickou disputaci nebo dramatizaci, kterou pak pfedvedou v kostele, na
nameésti nebo na ulici. Prostfednictvim déti tedy uci ostatni déti i dosp€lé, kteti by se s knézem bavit
nechtéli. Dokonce nechava vybrané starsi chlapce a divky, aby sami ucili katechismus v ostatnich
vesnicich za jeho nepfitomnosti, a vybranym dospélym osobam svéfuje vedeni druhych ke hlubsi
zboznosti. Je viibec zajimavé, jak diilezitou roli v jeho misijnim pasobeni hraji déti. Nékteti rodice
mu dokonce svétuji své syny ke hlubsi ndbozenské vychové. Tito chlapci ho pak doprovazeji jako
pomocnici na jeho apostolskych cestach a Chanovsky jim na oplatku zajist'uje vychovu a studium na
naklady nékterého ze Slechticti nebo je uvede na duchovni drahu.

Je také zajimavé, jaké rozlicné situace dokaze vyuzivat k rozhovorim o katolickém
nabozenstvi a viibec o duchovnim zivoté. Individualné se vénuje po této strance lidem urozenym
1 prostym, kdyZ u nich nékolik dni pobyva nebo kdyz je potka na nékteré ze svych cest. Zamérné
vede také skupinové hovory, at’” uz pii hostinach u nékterého ze Slechticli, nebo v kréméach se
sedlaky, na polich s Zenci, v zim¢ na prastkach a jinde. Na zamcich Casto zamérné vecer opusti
panstvo a odejde na misto, kde se schazi celadka, pfipadné zorganizuje spolecné shromazdéni
sluzebnictva 1 panstva k ndboznym rozmluvam. Organizuje nejriznéj$i poboznosti, procesi a pout¢,
ptfi nichz se zpivaji Ceské duchovni pisné, pii svateénich pfilezitostech potada s détmi divadelni
piedstaveni. Détem 1 dospélym vénuje nejriiznéjsi darky, at’ uz to jsou knihy a rizence, sosky a svaté
obrazky, nebo pro déti jablka, kolace, krajic s medem apod.

Miuizeme fici, Ze cely jeho apostolat je soustfedén zejména na venkovské vrstvy, sedlaky
a déti. MéStanstvu a Slechté se vénuje az v druhé fade. VSechno své konéani pronikd zboznymi tkony
a &iny, pii nichZ prolamuje socialni bariéry mezi panstvem a poddanymi. Uspéch jeho misijniho
pusobeni mezi nejniz§imi vrstvami spolecnosti spociva zejména v jeho permanentni stylizaci sebe
sama nikoliv do role diistojného knéze, ale jakéhosi nenucené¢ se chovajiciho potulného kramare
a zebraka.

Askeze V. Chanovského

Osobnost Vojtécha Chanovského je zajimava také tim, Ze Slo o osobnost obdivovanou
a uctivanou uz za jeho zivota, a také po jeho smrti. Jak jsme jiz naznacili, t&sil se v ur€itych okruzich
ucté témet jako nekanonizovany svétec. Obdivovan byl mj. pro svou vypjaté asketickou Zivotni
praxi. Jeho postava ndm proto mize poslouzit jako charakteristicky typ exaltované barokni
zboznosti, ovSem i s nékterymi neCekanymi prvky, na nez nyni upozornime.

Askezi v kiestanském smyslu se rozumi soustfedéné usili osobnosti o vytrvaly rdst ve
vlastnim néabozenském zivoté, usili sméfujici ke splynuti vlastni vile s vili Bozi. Typickym
projevem tohoto asketického tsili je doCasnd nebo stdld zdrzenlivost od jidla, spanku, lidské
spolecnosti atd. Askeze v kiestanském zivoté, Casto spojovana s poustevnictvim, ma inspirace
v obou svych sférach ptivodu, jak v zidovském Starém zdkoné, v postavach poustevnikii-proroki
Elidse, Elizea a v ,,pfechodové™ postavé Jana Kititele, tak v antickych filozofickych smérech,
zejména stoickém. Kiest'anskd askeze navic souvisi s jadrem Kristova poselstvi a s jeho vyzvou:
., Kdo chce jit za mnou, zapri sam sebe, vezmi sviij ki'iz a ndsleduj mne (Mk 8, 34).“!° V Zivoté
kiestana je tak askeze v rlizné mife a riznym zptisobem nutné¢ vSudypfitomnd. OvSem ona otdzka
miry a zpusobu je prave to, co nas u Chanovského nejvic zajima.

Za povsimnuti stoji uz fakt, ze Chanovského vypjaté asketické praktiky jsou v rdmci
jezuitského fadu nécim sice nikoliv vyjime¢nym, ale rozhodné ne béznym. Sdm zakladatel jezuitt
Ignac z Loyoly sice rovnéz osobn¢ prosel krajné asketickou etapou duchovniho vyvoje, toto usili
vSak nakonec nepovazoval za hlavni sméfovani fadu. To vidél v neustalé apostolské ¢innosti, jiz
v pravidlech tadu podfidil vSechny ostatni prvky, a proto nevéhal pfi jejich sepisovani mj. vypustit
zévaznost nejrizngjSich asketickych cviceni, béznou v ostatnich feholich, kterda by mohla

6 Srov. rovnéz Mt 16, 24 a Lk 9, 23. Timto citatem je ostatné rovnéz uvedena stéZejni ,,asketicka“ 6. kapitola Muze

apostolského, nazvana Milovani krize.
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apostolskou piipravenost ¢lent fadu omezovat.'” Ve svych dopisech dokonce musel ¢&elit i snaham
svych spolubratrli, ktefi touzili asketickou vypjatost do jezuitského zivota zavést.'"® V téchto
souvislostech se diiraz na asketicky zivot, jak ndm ho prozrazuje Chanovského Zivotopis, jevi ve
velmi zajimavém svétle. Podivejme se tedy, jaké asketické motivy se v Muzi apostolském vyskytuji.

Vsechny tyto motivy se vztahuji k zdkladnim ¢innostem lidského Zivota, a podle nich je tedy
muzeme rozdélit do okruhi:

- cestovani

- stravovani a stolovani

- spanek, nocleh a ubytovani

- hygiena a péce o zevnéjSek

- vztah k nemocem a bolestem

- vztah k obsluhovani

Podivejme se nyni konkrétn€ na hlavni motivy téchto okruhti asketického chovani.

Cestovani

Cestovani je samoziejm¢ jednim z hlavnich motivii Chanovského Zivotopisu — jako potulny
misionaf je neustale na cestach, v jezuitské koleji se ukazuje jen ziidka. Chodi zasadn¢ pésky. Uz to
je autorem zivotopisu chapano jako asketicky projev, nebot” Chanovsky tak Cini i pfes to, ze ho ve
stafi trapi dna a nohy mé samy bolak a vied. Ba ¢ini to zdmérné, a proto se vzpira poslouchat radové
predstavené, kdyz se mu snazi chozeni pésky z ohledu na jeho veék a nemoci zakézat. Proto také vzdy
odmité, chce-li ho nékdo svézt nebo nabizi-li mu nékdo k dispozici sviij kocar. Jeho posedlost
chozenim pésky jde tak daleko, ze podati-li se nékterému Slechtici vnutit mu sviij viz, Isti vyzraje na
koc¢iho a schova se, aby viiz musel odjet bez ného. A nalozi-li ho néjaky urozeny pan do kocaru
osobné, pak se sice necha kousek cesty vézt, ale jakmile jsou z dohledu, sesedne a ko¢i ho uz
nepfinuti, aby se nechal vézt dal.

Je vsak jeden pftipad, kdy se pfimo vnucuje, aby ho svezli, a to tehdy, ,, nahodil-li se mu
nektery sedlsky viiz, zvlasté hnojem a blatem ukydany, jejz voli neb kravy tahli, a jelo-li se s tim
vozem do mésta, neb nékterého vzdacnéjsiho méstecka, na takovy viiz sam se vprosival a na ném se po
ryncich, také v praZskych méstech, jako na néjakém triumfu voziti ddaval“."” Motiv cestovani
v zablaceném selském povozu je opét jednim z leitmotivi, ktery se pak objevuje v situacich pro
zivotopis kliCovych, jako pii pfevozu tézce nemocného patera do Prahy k lékaiim a pii prevozu
umirajiciho patera ze SuSice do Klatov.

Stravovani a stolovani

Chanovského strava je pochopitelné velmi skromnd, obvykle ji zeli, kroupy, vafenou fepu
a podobna jidla; cestuje-1i sam, pak ji jen chléb a pije vodu ze studanky. Dokonce cCasto, jak piSe
Tanner, ,,jeho obycejné jidlo byl hlad, a kaZdodenni ndpoj byla Zizeii“,® nebot’ pro knézskou
zaneprazdnénost pies den nestaci nic snist a néco malo pozie az vecer, a nékdy ani to ne, takze tieba
1 n¢kolik dni neji. S témito stravovacimi navyky ma pak samoziejmé potize pii stolovani na
hostinach, na nichz ho urozeni hostitelé jako svatého muze hosti nejvybranéj§imi pokrmy. Ani tehdy
neustupuje ze svych asketickych stravovacich zasad a snazi se nabizené pokrmy bud’ odmitnout,

7 Srov.: ,,Vn&j§i zptsob Zivota je obyCejny, z nélezitych diivodi vzdy s ohledem na vétsi sluzbu Bohu nezahrnuje
predepsané kajici skutky ani zadvazné télesné prisnosti. Kazdy vSak miize konat, co uzné se schvalenim ptedstaveného za
uziteéné k svému vét§imu duchovnimu pokroku, a co mu muze z téhoz divodu ulozit také predstaveny.“ Constitutiones
Societatis Jesu, Primum ac generale examen, I, 6. (Cesky Konstituce Tovarysstva Jezisova. Ceska provincie Tovarysstva
JeziSova 1999, s. 21.)

¥ Napf. v listu kndzim a scholastikiim v Coimbfe, datovaném 7. kvétna 1547. Cesky viz Vybor z listi a instrukei svatého
Ignéce z Loyoly. Praha, VySehrad 1940. S. 81-88.

' Tanner, s. 130.

2 Tanner, s. 62.
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nebo nelze-li to ucinit, snazi se nenapadné¢ jidla zbavit, aby to vypadalo, Ze uz vse snédl. V krajnim
ptipadé dokonce z hostiny utece, takze ho panstvo nechava honit na konich.

Spanek, nocleh a ubytovani

Co se tyka spanku, spi Chanovsky malo a mnohé noci travi na modlitbach. Na svych cestach
jen velmi ziidka noclehuje u Slechty na zdmcich, zpravidla jen u svych ptibuznych. Mnohem rad¢ji
se ubytuje u neurozenych znamych (napf. u jedné chudé vdovy v Klatovech) nebo v hostinci. Kdyz
uz je v Klatovech zalozena jezuitska kolej, tak noclehuje pouze v té nejhorsi cele. Nejradéji ovSem
piespava na venkove u sedlaka a ov¢akl nékde na holé zemi nebo na slame.

Hygiena a péce o zevnéjSek

O hygienu Chanovsky nijak tizkostlivé nedba. Casto i nékolik tydnii chodi pouze v jedné
kosili, dokud nedorazi do koleje ¢i jinam, kde si ji mize vyménit. A protoze, jak jsme uvedli vySe u
noclehovani, spaval nejradé¢ji nékde na sldmé, ma mnoho v$i a blech. Nékdy se jich ani nesnazi
zbavit a zdmérné se oddava jejich kousani, a dokonce kdyz nékteré z nich vylezou ven z jeho odévu,
tak je strka zpét za kosili.

O sviij zevnéjSek dba tak, aby se spoleCensky co mozna nejvice snizil. Chodi tedy zasadné
v otrhané kutné, usité z co nejhrubsiho sukna, klobouk nosi co nejvic obnoseny. Kdyz mu jeden
vojensky hejtman nechd z Bavorska piivézt klobouk novy, v koleji ho co nejdiive vyméni za
nejobnosenéjsi. Rovnéz tak, kdyz mu nékdo darem podstr¢i novou kutnu, je nest’astny, dokud za ni
neziskd kutnu obnoSenou. Vlasy nosi ostifihané zcela nakratko, stfihat se pfitom nechava jen od
sedlakda.

Nemoci a bolesti

Tannertv zivotopis zachycuje Chanovského pifevazné uz jako starce, trapeného mnoha
nemocemi, z nichz nejvice nesnazi mu pusobi podagra a chiragra (dna nohou a rukou). VSechny
bolesti ovsem Chanovsky védomé pojima jako prtilezitost k asketickému umrtvovani. Nejen ze
pfemaha bolesti pti zpovédi nebo pfi kézani, ale nékdy v ndvalech pokani sam touzi rozhojnit své
bolesti modlitbou, nebo je i rozhojnuje vystrkdvanim rukou z okna na mraz. I ostatni nemoci
zanedbava a pied druhymi je skryvé z obavy, aby ho nechtéli 1é¢it. Az kdyZ mu nic jiného nezbyva,
teprve pak se 1é¢i. OvSem jen co se mu trochu ulevi, hned z postele utika.

Obsluha

Posledni téma, zarazené do asketickych motivli, je pro nas mozna piekvapivé. Jde
o asketickymi pohnutkami motivované zieknuti se vSeho posluhovani a pohodli, které Chanovskému
v tehdejsi dobé¢ prisluselo z jeho spoleCenského (tedy rodove panského) postaveni.

Chanovsky tedy zasadné odmita, aby mu n¢kdo jakkoliv slouzil. V dob¢, kdy oblékani
nenechd, aby mu v tom poslouzil. Poslouzit si nechava jedin¢ tehdy, kdyz se 1é¢i z nemoci nebo
kdyz potfebuje omyt a osetfit bolavé nohy. Nejradéji proto pobyva u téch lidi, ktefi ho nijak
neopatruji a nijakou obzvlastni pé¢i mu neprokazuji. Naopak u téch, ktefi ze samé ochoty nevédi,
¢im mu dfiv poslouzit, tj. zejména u urozenych hostitelii, dlouho nevydrzi, a kdyz si nenechaji
domluvit, odejde od nich.

Jak vidime, mezi projevy askeze Vojtécha Chanovského nalezneme mnohé klasické asketické
motivy nebo jejich variace, jako jsou noci probdélé na modlitbach a nedostatek spanku, pfertizna
umrtvovani téla a snaseni bolesti, ¢i zanedbany zevnéjSek. OvSem vyskytuji se u ného téz zplisoby
chovani, které sice maji v askezi své vychodisko, jejich ucel vSak neni klasicky asketicky v tom
smyslu, jak jsme si jej vymezili vySe. Tyto motivy maji i jiné vyznamové konotace. Nejvyraznéjsi je
socialni sebeponizovani a sebepotupovani, které¢ se stava az jakousi triumfalni exhibici. V mnoha
scénach jeho zivotopisu se za témito vypjaté¢ asketickymi a spoleCensky pohorSujicimi motivy
objevuji vytky, jimiz ptibuzni Chanovskému rozmlouvaji jeho skutky poukazem na to, ze , tak
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opovrienym zpiisobem Zivota svému rodu hanbu cini“*' Askeze je tedy pro Chanovského projevem
programového sestoupeni z etablované vrstvy spolecnosti, do niZ urozenym ptivodem i svym

cwwvr

a sedlaky.

Zavérecné shrnuti

Muzeme tedy nyni fici, kym jezuita Vojtéch Chanovsky byl?

Kdyz se podivame na jeho misionaiské pilisobeni, tak neSlo o fanatického rekatolizatora
v ,,konidSovském* stylu. Autor jeho zivotopisu nevyzdvihuje (tak jako o necelé stoleti pozdé&ji
opévovatel Konidstuv) desetitisice zabavenych a spalenych knih — a¢ na jednom misté pfiznava, ze
n&jaké knihy i Chanovsky spalil.*? Chanovsky ptsobil svou pfirozenou autoritou a divérou, kterou si
vypéestoval, ¢asto mame dojem, Ze jeho misie byla véci zabavnou pro ného i pro ostatni. V tivodu
zminéné negativni svédectvi prondsledovanych evangeliki o Chanovském mizeme povazovat za
ojedinélé.

Podobné ani jeho vypjatou asketickou praxi nelze povazovat za fanatickou. V jeho piipade
neslo o samoucelné umrtvovani, ale spis o prostredek, jak se svym chovanim vcletiovat do spodnich
(lidovych) spolecenskych vrstev, v nichz zejména ptsobil. Mizeme tedy Chanovského povazovat za
samorostlou osobnost, ktera se nerada pohybovala v hranicich spole¢enské konvence. A ac tento rys
byl pro ného z pocatku zdrojem konfliktd (srov. zdlezitost s rozmberskym ndhrobkem), nakonec
nasel v potulném misionarském putsobeni takové uplatnéni pro své vlohy, které druhym piinaselo
prospéch.

P. Mgr. Petr Havlic¢ek SJ

2! Tanner, s. 135.
2 Tanner, s. 117.
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